j- podiasxle Lipsk, dnia 13.10.2023 r.

ZNAK sprawy: IP.6220.6.2021
Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwea 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. 2023 poz. 775 ze zm.) art. 71 ustl ust. 2 pkt.1 oraz art. 82
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2023 r. 1094 ze zm.), oraz § 2 ust. 1 pkt 51 b rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Pana z dnia 16 listopada
2021 r. (data wplywu: 22 listopada 2021 r.) dotyczgcego wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na: Budowie obory wolnostanowiskowej
w systemie bezSciolowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszgeqg w
gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP na dziatkach nr ew. 11 9/2; 120/2; 121/2;
122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk : T St bttt it

po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na §rodowisko
orzekam

okreslic ~ drodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn: Budowa obory
wolnostanowiskowej w systemie bezéciotowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg
towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP na dziatkach nr ew. 119/2;

120/2; 121/2; 122; 123 w obrgbie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk;

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia

Planowane przedsigwziecie bedzie polegato na budowie Bezscielowej obory o obsadzie 226
DJP (docelowej w gospodarstwie 285,7 DJP), wraz z podrusztowym zbiomikiem na
gnojowicg o powierzehni V = 5 694,00 m, wiezowego zbiornika/schiadzalnika na mleko o
pojemnoécei V = 20,0 m3, zbiornika na ptynne $cieki socjalno - technologiczne o pojemnosci
V = 9,5 m3, 3 siloséw paszowych na plytach fundamentowych, podjazdéw betonowych — o
powierzchni 1000,0 m2.

Inwestycja realizowana na terenie obejmujacym czesé dziatek o nr 119/2; 120/2; 121/2; 122:
123 w obrgbie wsi Nowy Rogozyn gmina Lipsk z zachowaniem wymaganych prawem linii
zabudowy. Na wskazanym obszarze nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Inwestor prowadzi chéw bydta na dzialce o nr ew. 117/2 o obsadzie ok. 167,7 DJP w budynku
inwentarskim na plytkiej §ciéfce oraz na rusztach. Wykorzystywany w hodowli budynek nie
pozwala na pelng mechanizacj¢ prac i nie zabezpiecza wiasciwego przetrzymywania
nawozow naturalnych. Nowe obiekty pozwolg na zachowanie wymaganego dobrostanu
dotyczacego wiasciwej wentylacji, oswietlenia oraz wielko$ci i powierzchni kojcow,
stanowisk, Kkorytarzy, pomieszczen sanitarnych oraz spehnienia wymogéw ochrony

$§rodowiska.



2. Istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwos$ci dla terenéw sgsiednich:
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Prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej w godzinach 6.00-22.00.

Plac budowy, zaplecze oraz drogi techniczne zorganizowal w sposéb zapewniaja}cy
oszczedne korzystanie z terenu oraz minimalne jego przeksztalcenie.

Prace budowlane prowadzié przy nalezytej ich organizacji celem ograniczenia emisji
spalin, pytu 1 halasu.
Podczas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny technicznie, w

prawidtowy sposéb eksploatowany i konserwowany, o malej ucigzliwosci akustycznej,
zapewniajacy zabezpieczenie gruntu przed wyciekami ptynéw technicznych.

Wody opadowe z dachéw, jako umownie czyste, odprowadza¢ w granicach terenu, do
ktérego inwestor posiada tytul prawny, bez zakiécania stosunkéw wodnych terenow

sasiednich.

Odpady powstajace w czasie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia segregowal i
magazynowac w szczelnych pojemnikach lub kontenerach w wyznaczonych miejscach,
w sposéb zabezpieczajgcy $rodowisko gruntowo- wodne przed ewentualnymi
zanieczyszczeniami, a nastepnie przekazywaé podmiotom posiadajacym stosowne
zezwolenie w zakresie gospodarowania odpadami.

Padle sztuki zwierzat niezwlocznie przekazywac¢ do utylizacji specjalistycznej firmie.
Do czasu przekazania padle zwierzgta przechowywa¢ w wyznaczonym miejscu na
szezelnym podlozu.

Zapewnié¢ odpowiednig temperatur¢ i wilgotno$é w budynku poprzez sprawy system
wentylacji.

Teren gospodarstwa utrzymywaé w czystosci i porzgdku, w szczegblnosci zadbac, aby
nie byly zanieczyszczone nawozami oraz pasza.

Nawozenie nawozami naturalnymi prowadzi¢ zgodnie z zasadami dobrej praktyki
rolniczej i w dawce nie przekraczajacej 170kg/N/ha, zgodnie z ustawg o nawozach i
nawozeniu oraz zgodnie z Programem dziatafi majgcych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zrodet rolniczych oraz

zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu. Nawozy naturalne oraz organiczne w postaci
statej lub ptynnej powinny byé stosowane w okresie od dnia 1 marca do 30 listopada z

wyjatkiem nawozow stosowanych pod uprawy pod ostonami.

Nie dopuszczaé do tworzenia rozlewisk gnojowicy.

Scieki socjalno- bytowe odprowadzaé¢ do szczelnego zbiornika, a nastgpnie zapewnia¢
ich sukcesywny odbiér poprzez firme posiadajgca stosowne zezwolenie.

Zapewni¢ optymalny dobor pasz pod wzgledem zawartosci biatka w zaleznodcei od
wieku zwierzat.

Stosowanie preparatéw do pasz zwigkszajacych jej przyswajalnosé i tym samym
zmniejszajacych emisje gazoéw do powietrza oraz ograniczajgcych przykre zapachy.
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Na etapie eksploatacji dotrzymaé dopuszczalne poziomy halasu w stosunku do terendw
chronionych akustycznie na poziomie 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy.

Dzialalno$§¢ prowadzi¢ pod staltym nadzorem stuzb sanitarnych oraz lekarza
weterynarii.

Funkcjonowanie przedsiewzigcia nie powinno powodowaé przekroczenia standardéw
Jjakosci srodowiska poza terenem inwestycji.

Planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy zaprojektowaé w spos6b okreslony
przepisami prawa oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, przyjmujgc technologie
1 urzgdzenia przyjazne $rodowisku oraz zapewniajac poszanowanie wystepujacych w
zasiggu odzialywania uzasadnionych interesow osdb trzecich.

Nalezy zastosowa¢ pasy zwartej zieleni wysokiej i niskiej.

Zapotrzebowanie na wodg w trakcie eksploatacji przedsigwziecia realizowaé z
gminnego wodociagu.

Scieki bytowe i z udoju odprowadzaé do projektowanego szczelnego,

oproznia¢ przez uprawnione podmioty. Nie dopuszezaé do jego przepeinienia.

Powstajgca w gospodarstwie gnojéwke przechowywaé w wydzielonym zbiorniku o
pojemnosci ok. 20m3 (pod plytg obornikowa).

Powstajaca w gospodarstwie gnojowice przechowywa¢ w zbiorniku (kanalach
podrusztowych) o pojemnoéci ok. 5694 m3 pod projektowanym budynkiem
inwentarskim oraz w zbiorniku istniejacym o pojemnosci ok. 650m3.

Opréznianie zbiornikéw na gnojéwke i gnojowice wykonywaé w spos6éb wykluczajgcy
ich rozlewanie. Nie dopuszczaé do przepemienia beczkowozdw stuzacych do ich

transportu.

Powstajgcy w gospodarstwie obornik czasowo przechowywaé na gruntach rolnych w
pryzmach (nie dtuzej niz przez 6 miesiecy od dnia utworzenia kazdej z pryzm), przy
czym pryzmy lokalizowaé poza zaglebieniem terenu, na mozliwie plaskim terenie o
dopuszczalnym spadku do 3 %, w miejscu niepiaszczystym i niepodmoklym, w
odleglosci wigkszej niz 25 m od linii brzegu wéd powierzchniowych i ujeé wad.
Lokalizacje kazdej pryzmy oraz date zloZenia obornika w danym roku na dzialce
zaznacza¢ na mapie lub szkicu dziatki i przechowywaé przez okres trzech lat od dnia
zakonczenia przechowywania obornika. Ponownie przechowywaé obomik w tym
samym miejscu na pryzmie po uptywie 3 lat od dnia zakoficzenia poprzedniego

przechowywania obornika.

Powstajacy w gospodarstwie nawéz naturalny: obornik, gnojowe, gnojowice
wykorzystywaé do rolniczego zagospodarowania na znajdujgeych sie w posiadaniu
inwestora uzytkach rolnych nie przekraczajge dopuszczalne; roczne] dawki azotu w
nawozach wynoszgcej 170 kgN/ha uzytkéw rolnych, a nadwyzke nawozow
naturalnych przekaza¢ do biogazowni lub zbyé rolnikom na podstawie stosownych

umow.

3.Wymagania dotyczgce ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w
szczegOlnoSei w projekcie zagospodarowania dzialki lub terenu lub projekcie



architektoniczno-budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1pkt1, 10,14, 18,23,26i27.

Zaprojektowaé i wykonac:
- obore (z szczelng posadzka w budynku obory) o obsadzie 226 DIP o wymiarach
zewnetrznych: 84,5 m (dlugo$c), 35,9 m (szerokodé), 10,7 m (wysokos¢ do gory
$wietlika), 11,1 m (wysoko$¢ do s$wietlika) wraz z czgdcia z pomieszezeniami
technicznymi i socjalnymi o wymiarach 6,3 m x 10,6 m.

- szczelny podrusztowy zbiornik na gnojowicg (kanaly podrusztowe) o pojemnosei ok
5694 m3;

- wiezowy zbiornik / schtadzalnik na mleko o pojemnosci ok 20 m3;
- szczelny zbiornik na $cieki bytowe iz udojni o pojemnosci ok. 9,5 m3;
- trzy silosy paszowe na plytach fundamentowych;

- podjazdy betonowe o powierzchni ok. 1000m2.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych w odniesieniu
do przedsiewzig¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozemie wystapienia
powainych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony

$§rodowiska

Ustawa Prawo ochrony $rodowiska wprowadzita pojgcie powaznej awarii przemyslowej -
rozumie si¢ przez to zdarzenie w zakladzie, w szczegolnodci emisjg, pozar lub eksplozje,
powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych
wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego
powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub $rodowiska lub powstania takiego

zagrozenia z opoZnieniem.

Przez substancje niebezpieczng - rozumie si¢ jedng lub wigcej substancji albo mieszaniny
substancji, ktére ze wzgledu na swoje wlasciwosci chemiczne, biologiczne lub
promieniotwércze moga, w razie nieprawidfowego obchodzenia si¢ z nimi, spowodowaé
zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi lub Srodowiska; substancjg niebezpieczng moze by¢
surowiec, produkt, poiprodukt, odpad. a takze substancja powstata w wyniku awarii.

W trakcie budowy i eksploatacji przedmiotowe]j inwestycji nie przewiduje si¢ mozliwosci
wystapienia sytuacji awaryjnych okre$lanych w Ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 roku -
Prawo ochrony $rodowiska jako Powazne Awarie.

W czasie eksploatacji nie przewiduje si¢ wystgpienia zagroZen naturalnych w rozumieniu
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie zagrozen

naturalnych w zaktadach gorniczych.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki w sprawie rodzajéw i iloci substancji
niebezpiecznych, ktérych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zakiadu o
zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej, w rozpatrywanym gospodarstwie nie bedg stosowane zadne z wymienionych
w rozporzadzeniu substancji (bardzo toksyczne, toksyczne, utleniajgce, wybuchowe,
tatwopalne, wysoce latwopalne, skrajnie fatwopalne, niebezpieczne w szczegdlnoéei dla ludzi
lub $rodowiska), ktére moga decydowacé o zaliczeniu do okreslonej grupy ryzyka.



5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na $rodowisko w
odniesieniu do przedsigwzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie
transgranicznego oddzialywania na §rodowisko.

Nie stwierdzono koniecznoéci przeprowadzania postepowania w sprawie transgranicznego
odzialywania na $rodowisko, a tym bardziej znaczacego transgranicznego odzialywania na
srodowisko na skutek realizacji inwestycji, poniewaz inwestycja nie jest realizowana na

terenie lezagcym w strefie przygranicznej.

6. Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy

znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Planowane przedsigwzigcie nie stanowi instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania
energii elektrycznej o mocy znamionowej nie mniejszej niz 300 MW, wobec czZego
konieczno$¢ gotowosci do wychwytywania dwutlenku wegla jej nie obowigzuje.

7. Z oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko nie wynika potrzeba
przeprowadzania Kompensacji przyrodniczej, ani utworzenia obszaru ograniczonego

uzytkowania. S o .

Realizacja i funkcjonowanie planowanej do rozbudowy obory oraz urzadzen infrastruktury

rolniczej, po uwzglednieniu w projekcie technicznym wymagas ochrony srodowiska
okreslonych w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko planowanego przedsigwziecia, nie
spowoduje ucigzliwosci i zagrozen Srodowiska oraz zdrowia ludzi. Z tego tez wzgledu
realizacja przedsiewzigcia nie wymaga dokonania kompensacji przyrodniczej rozumianej jako
wyréwnanie strat dokonanych w érodowisku, przez realizacje przedmiotowego
przedsigwzigcia 1 zachowanie waloréw przyrodniczo-krajobrazowych obszaru. Nie
przewiduje si¢ prowadzenia monitoringu lokalnego zmian w $rodowisku. Rozporzadzenie w
sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji nie przewiduje
prowadzenia pomiar6w emisji do powietrza dla instalacji do hodowli zwierzat.

Okresowe pomiary hatasu w $rodowisku prowadzi si¢ dla zakladu, na ktoérego terenie
eksploatowane sg instalacje lub urzgdzenia emitujace hatas oraz dla ktérego zostalo wydane
pozwolenie na emitowanie hatasu do $rodowiska lub pozwolenie zintegrowane. W zwigzku z
tym gospodarstwo zwolnione jest z okresowego wykonywania pomiaréw hatasu w

Srodowisku.

Zalozono, ze inwestycja powinna posiadaé takie zabezpieczenia, rozwigzania i urzgdzenia
techniczne, by ewentualne ucigzliwosci miescity sie w granicach dzialki, na ktorej jest
zlokalizowana a potencjalny wplyw projektowanej inwestycji na $rodowisko, ograniczyt si¢
jedynie do terenu stanowigcego przyszig wlasnos¢ Inwestora, aby to 0siggnac nalezy:

W czasie realizacji inwestycji:
1. Zrealizowa¢ przedsiewziecie zgodnie z zalozeniami tego Raportu,

2. Zaprojektowac obiekt zgodnie z warunkami technicznymi okreslonymi w Rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej z dnia 7 pazdziernika w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie,

3.0dpady w czasie budowy zbieraé i skiadowaé w wydzielonym, utwardzonym,
zabezpieczonym placu, tak aby nie nastapito zanieczyszczenie ziemi i wéd gruntowych i
zostang umieszezone na skiadowisku odpadéw komunalnych lub przekazane do utylizacji



wyspecjalizowanym firmom. Wykonawca jest odpowiedzialny za prawidlowe skiadowanie i
przekazanie odpadéw odpowiednim firmom,

4 Calg ziemie z wykopdw wykorzysta¢ do uksztattowania terenu wokoét budynkow,

5. Wode z wykopdw odprowadzaé z pomocg iglofiltrow a nastepnie do odstojnikéw, gdzie
usuniete zostang wszelkie zawiesiny. Nastgpnie beczkowozem bedzie przewozona na
oczyszczalnig Sciekow lub promieniécie rozprowadzona po dzialce inwestora.

6. Negatywne oddzialywanie na $rodowisko gruntowo-wodne w trakcie budowy bedzie
eliminowane poprzez wlasciwe prowadzenie prac budowlanych, zastosowanie nowoczesnych
technologii i sprzetu budowlanego bezawaryjnego (niepowodujacego wyciekéw paliwa i oleju
do gruntu),

7. W celu ograniczenia ewentualnej ucigzliwosci zapachowej na obrzezach dziatki nasadzony
zostanie 1 pas zielni wysokiej, zwartej (np. tuje).

W czasie eksploatacji inwestycji:

1. Eksploatowac instalacje zgodme z zalozeniami tego Raportu

2. Prowadzi¢ w projektowanej gospodarstwie hodowlg bydta o maksymalnej obsadzie do 205
DJP zachowaé¢ wiasciwe warunki sanitarne wewnatrz obiektu hodowlanego i w jego

bezposrednim otoczeniu,

3 .Przestrzegad¢ co najmniej 6-miesigecznego gromadzenia gnojowicy,

4. Nie przekraczaé¢ ustalonej dawki nawozenia gruntéw, nie rozlewaé gnmowwy na
zamarznigte i zalane grunty,

5. W celu ograniczenia emisji amoniaku rozlang gnojowicg przykrywaé ziemig lub
zastosowaé nawozenie doglebowe,

6. Nie dopuszczaé do przepelnienia i wylewania nieczystosci z szamba,

7. Stosowaé dodatki do pasz (zawierajgce taniny) poprawiajgce sprawno$¢ ukladu
pokarmowego krow 1 ograniczajace emisj¢ amoniaku,

8. Nie montowa¢é instalacji zewngtrznych emitujacych hatas,

9. Utrzymywaé sprawnos¢ wszystkich urzgdzen poprzez regularne przeglady i serwisowanie,
10. Prowadzi¢ zbidrke odpadoéw, przekazywaé¢ odpady regularnie wyspecjalizowanym
firmom.

8. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalacznik do decyzji.

Uzasadnienie

Uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest obowigzkiem podmiotu
podejmujgcego realizacj¢ przedsiewzigcia przed uzyskaniem decyzji, o ktorej mowa w art. 72
ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2023 r., 1094), zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy 00§ postgpowanie w
sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek
podmiotu planujgcego podjecie realizacji zadania. Ponadto z art. 71 ust. 2 pkt. 1 ustawy 00§



uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach Jjest wymagane dla planowanych
przedsigwzigé moggcych zawsze znaczgco oddzialywaé na $rodowisko. Przedsiewziecie
kwalifikuje sie¢ do przedsigwzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywaé¢ na $rodowisko,
wymienionych w z§ 2 ust 1 pkt 51 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z 10 wrzeénia 2019
I. w sprawie przedsigwzigé moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Del.z2019 1
poz. 1839), dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na

srodowisko moze by¢ wymagany.

W dniu 16.11.2021 r. (wniosek z dn. 22.11.2021 r.) do tut. Organu wplynal wniosek
inwestora - -0
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn. ,,Budowa

obory wolnostanowiskowej w systemie bezscidtkowym o obsadzie 226 DIP wraz z
infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP na dziatkach nr
ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk’”.

Do wniosku zalgczono m.in. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, dowdd
wniesienia oplaty skarbowej, kopie mapy zasadniczej obejmujgcg miejsce realizacji i
oddzialywania inwestycji, wypis z rejestru ewidencji gruntéw. Uznaé nalezy, iz powyzsze
dokumenty spetniajg wymogi okreslone w art. 74 ust. 1 ustawy 00§, jak réwniez wymogi
wynikajace z przepisow kpa. :

Po stwierdzeniu kompletnodci wniosku organ wszczal postepowanie administracyjne w
przedmiotowej sprawie o czym powiadomit strony postepowania pismem z dnia 25.11.2021 r.

(IP.6220.6.2021).

Za strony postgpowania tutejszy organ uznal podmioty posiadajace tytul prawny do
nieruchomos$ci, na ktdrej bedzie realizowane przedsiewziecie oraz wiascicieli dziatek
sgsiadujgcych z terenem planowanej inwestycji. Ustalenia kregu stron dokonano na podstawie
zalgczonej mapy ewidencyjnej z zaznaczonym terenem mwestycji i obszarem jej
oddziatywania, a takze na podstawie przepiséw art. 74 ust 3a ustawy 00§.

Burmistrz Lipska w toku prowadzonego postepowania zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §érodowisko (Dz. U. z
2021 r. poz. 2373, 2389) zwrécit sie do wlasciwych organéw o wydanie opinii, co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia
takiej potrzeby, co do zakresu raportu oddzialywania na $rodowisko dla projektowanego

przedsigwzigcia inwestycyjnego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Wydziat Spraw Terenowych I w
Suwatkach wydatl opini¢ znak: WSTL4221.3.2021.JW z dnia 20.12.2021 r., w ktérej to nie
stwierdzit koniecznodci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko. Nie
stwierdzil tez koniecznoscei przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust.1 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnieniu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na érodowisko.

RDOS zdefiniowal warunki realizacji przedsiewzigcia oraz eksploatacii, ktére Zapewnig
ochrong $rodowiska. Istotne warunki korzystania ze §rodowiska w fazie realizacji i
eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze szczeglnym uwzglednieniem koniecznogci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sgsiednich zostaly wymienione. W toku oceny



odziatywania na §rodowisko RDOS stwierdzil, iz informacje zawarte w raporcie odziatywania
na $rodowisko sg wystarczajgco szczegblowe, aby w pelni oceni¢ odzialywanie planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko, w zwigzku z czym nie =zachodzi koniecznosé
przeprowadzenia ponownej oceny odziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w

sprawie wydania pozwolenia na budowe.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Bialymstoku w pi$mie z dnia 05 styczma 2022 r. znak: BL.RZS.4360.60.2021 AB wezwat
wnioskodawce do plzedstawmma wyjasnien i uzupelnienia raportu. W zwigzku z faktem, iz
uzupetniony material w sprawie nie wyjasnil wszystkich watpliwosci organ ponownie wezwat
pismem z dnia 23 lutego 2022 r. znak: Bl RZS.4360.60.2021 AB o uzupehueme brakow w
raporcie 0o$. W zwigzku 2 faktem, iz uzupelnione materiaty zawieraty m.in blgdne obliczenia
powstawania nawozu naturalnego organ ponownie wezwal do uzupelnienia brakow w
raporcie 00s. W dniu 11 kwietnia 2022 r. do Wod Polskich wplyneto uzupelnienie bgdace
odpowiedzig na wezwanie, w dniu 4 maja 2022 r. wptynelo nastgpne uzupelnienie m.in. z
ponownie skorygowanymi obliczeniami w zakresie powstawania nawozow naturalnych i
wymagalnych pojemnosci zbiornikéw na nawozy plynne. Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Bialymstoku postanowieniem z dnia 06 maja 2022 r. znak :
- BLRZS$.4360.60.2021 - AB  uzgodnit  realizdcje - przedsigwzigcia. Budowa = obory
wolnostanowiskowej w systemie bez$cidtkowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg
towarzyszaca w gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP na dziatkach nr ew. 119/2;
120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk. Nie stwierdzit
koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczerfistwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Powiatowa Stacja Sanitarno- Epidemiologiczna w Augustowie pismem NZ.7040.47.2021 z
dnia 21.12.2021 r. (data wpltyww: 27.12.2021 r.) wyrazila opini¢, ze funkcjonowanie
przedsiewzigcia nie powinno mie¢ negatywnego wplywu na okolicznych mieszkancow.
Organ Panstwowej Inspekcji Sanitarnej uzgodnil przedsigwzigcie pod wzglgdem wymagan
higienicznych 1 zdrowotnych.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Augustowie po przeanalizowaniu raportu
odzialywania na $rodowisko, zajg! stanowisko, ze realizacja powyzszego przedsigwzigcia po
zastosowaniu zalecenl minimalizujacych bedzie zgodna z obowigzujgcymi przepisami prawa z
zakresu ochrony $rodowiska i nie bedzie ujemnie wplywaé na dzialki sgsiednie, a w
szczegblnosci nie bedzie stwarzaé zagrozenia dla zdrowia i Zycia okolicznych mieszkafncow.

Zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwcea 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego
oraz art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko Burmistrz Lipska obwieszczeniem z dn. 25.11.2021 r.
zawiadomil strony postepowania (powyzej 10), iz =zostalo wszczete postgpowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajagcego na: Budowie obory wolnostanowiskowej w  systemie
bezéciolowym o obsadzie 226 DIJP wraz z infrastrukturg towarzyszgcg w gospodarstwie o
obsadzie docelowej 285,7 DJP na dzialkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrgbie

wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk.
Zgodnie z art. 10§ 1 i art. 73§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 735 z pdZn.zm) zapewniajgc stronom



czynny udzial w toczacym sie postepowaniu i mozliwosei wypowiedzenia sig, co do
zebranych dowoddw i materialéw w przedmiotowej sprawie. Na etapie postepowania nie
wplynely Zadne uwagi ani wnioski do planowanego przedsigwzigcia. W zwigzku z
powyzszym w dniu 01.06.2022 r. Burmistrz Lipska wydal decyzje dla omawianego
przedsigwzigcia. Inwestor wystgpil z wnioskiem o ustalenie warunkéw zabudowy dla
inwestycji polegajacej na Budowie obory wolnostanowiskowej w systemie bezsciotowym o
obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej
285,7 DJP na dziatkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn,
gmina Lipsk. Stosownie do art. 53 ust. 4 pkt. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. 106 Kodeksu postepowania
administracyjnego  Burmistrz Lipska poprosit o uzgodnienie projektu decyzji m.in. z
Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego. Na potrzeby wyzej wymienionego
postgpowania w sprawie uzgodnienia warunkéw zabudowy, Biebrzanski Park Narodowy
otrzymat od Urzgdu Miejskiego w Lipsku dokumentacje, na ktéra sktadata si¢ m.in. kopia
decyzji 0o§. W ocenie Biebrzaniskiego Parku Narodowego decyzja Burmistrza Lipska o
Srodowiskowych uwarunkowaniach zostata podjeta z razacym naruszeniem prawa, co stanowi
przestanke do niewaznosci decyzji administracyjnej. Dyrektor Biebrzanskiego Parku
Narodowego w dniu 21 listopada 2022 r. pismem nr. PU.480.47.2022 zasygnalizowal
ewentualng = poirzebe stwierdzenia niewaznosci ww decyzji Samorzadowemu Kolegium
Odwolawczemu w Suwatkach. Kolegium Odwolawcze w Suwatkach pismem K0.602/28/22
z dnia 16 grudnia 2022 r. zwrdcito si¢ do Burmistrza Lipska o przestanie dokumentacji w
sprawie. W dniu 19 grudnia 2022 r. Burmistrz Lipska przekazat akta sprawy do SKO. W dniu
20 grudnia 2022 r. Kolegium wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie stwierdzenia
niewaznoéci decyzji Burmistrza Lipska z dnia 1 czerwca 2022 r. dla przedsigwzigeia Budowia
obory wolnostanowiskowej w systemie bezéciolowym o obsadzie 226 DIP wraz z
infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP na dzialkach nr
ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk. W dniu 19
stycznia 2023 SKO (znak sprawy: KO.602/29/22 stwierdzilo niewaznosé decyzji Burmistrza
Lipska nr IP.6220.6.2021 z dnia 1 czerwca 2022 r. w sprawie oceny odziatywania na
srodowisko dla przedsigwzigeia Budowa obory wolnostanowiskowej w  systemie
bezsciolowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o
obsadzie docelowej 285,7 DJP na dziatkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie
wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk. Zgodnie z art.80 ust. I pkt.3 organ przed wydaniem decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest zobowigzany wzigé pod uwage wyniki
postgpowania z udzialem spoteczefistwa, Natomiast art. 85 ust. 2 pktl nakazuje umieszczenie
W uzasadnieniu decyzji o przeprowadzonym postepowaniu wymagajgcym udziatu
spoleczenistwa oraz o tym w jaki spos6b zostaly wzigte pod uwage w jakim zakresie zostaty
uwzglgdnione uwagi i wnioski z udziatem spoteczefistwa. Decyzja z dnia 1 czerwea 2022 r.
pomingla udziat spoleczefistwa. Zgodnie z art. 33 ustawy 00§ w dniu 7 marca 2023 r.
Burmistrz Lipska  Obwieszczeniem podal do publicznej wiadomosci informacje o
przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko dla
przedsigwzigeia pn:,Budowa obory wolnostanowiskowej w systemie bez$cidtkowym o
obsadzie 226 DJP wraz z infrastruktury towarzyszacy w gospodarstwie o obsadzie
docelowej 285,7 DJP na dzialkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obr¢bie wsi
Nowy Rogoiyn, gmina Lipsk’’. Wskazal, ze terminie 30 dni od dnia publikacji
Obwieszczenia mozna sktada¢ uwagi wnioski w przedmiocie analizowanego przedsiewziecia.
Informacja o raporcie zostala umieszczona w publicznym wykazie danych Biuletynie
Informacji Publicznej (http://bip.um.lipsk.wrotapodlasia.pl/), na tablicy ogloszenn Urzedu
Miejskiego w Lipsku, w spos6b zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn.
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W wyznaczonym terminie i mozliwo$cig skladania uwag i wnioskéw w postepowaniu dot.
oceny oddziatywania na $rodowisko przedsiewzigcia, uwagi i wnioski wnidst drogg email:
Biebrzanski Park Narodowy:
1. z przedstawionego przez Inwestora , Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigeia na
Srodowisko” (dalej: Raport) nie wynika w jaki sposob zostal przeanalizowany wphnw
realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia na krajobraz. Autor Raportu w tym zakresie
ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze rejon inwestycji charakteryzyje sig krajobrazem wiejskim,
okresla odleglosé inwestycji od najblizszych zabudowari i podsumowuje, ze inwestycja nie
wplynie na pogorszenie waloréw estetycznych i krajobrazowych. Raport nie zawiera
informacji, na podstawie czego wysnuto takg oceng. Zdaniem tut. Organu, realizacja
przedmiotowej inwestycji naruszy istniejgee uksztaltowanie przestrzeni typowe dla krajobrazu
kulturowego Biebrzanskiego Parku Narodowego oraz czytelno$é jego strukiur. Zwazywszy na
polozenie terenu inwestycji w bezposrednim sqsiedziwie BbPN (granica
nieruchomosci pod inwestycje przebiega w odleglosci 3 i od granicy Parku), na terenie jego
otuliny, kwestia ochrony krajobrazu powinna stanowié przedmiot poglebionej analizy, gdyz
zachowanie m.in. waloréw krajobrazowych stanowi ustawowy cel istnienia parku
narodowego [art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z
2022 r., poz. 916 t. j. ze zm.)] |
Zdaniem Organu powyzsza uwaga i wniosek jest niezasadna. Obiekt ziokahzowany zostanie
w kompleksie uzytkowanym rolniczo, w obszarze nalezgcym do krajobrazu wiejskiego,
zmodyfikowanego przez czlowieka. Planowane przedsigwzigcie nie pogorszy walorow
krajobrazowych tego terenu, a wrecz odwrotnie poprzez jego uporzgdkowanie pozytywnie
bedzie wplywaé bedzie na walory krajobrazowe. Zagospodarowanie rolniczej przestrzeni
stanowi charakterystyczny element obszaru wiejskiego. Warto podkresli¢, iz przedmiotowy
obszar od lat jest wykorzystywany jako gospodarstwo rolne, w ktérym prowadzony jest chéw
bydia mlecznego.
Przedsiewziecie bedzie zlokalizowane w otulinie Biebrzanskiego Parku Narodowego.
Wyznaczenie otuliny parku nie jest jednoznaczne z brakiem mozliwo$ci wprowadzania na
tym obszarze jakiejkolwiek dziatalnosci inwestycyjne;.
2. Zgodnie z art. 66 ust I ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 t. j. ze zm.) raport ¢ oddzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko powinien zawieraé m. in. poréwnanie oddzialywari
analizowanych wariantow na formy ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszarow
Natura 2000, oraz cigglosé {Iqczgeych je korytarzy ekologicznych. Raport bedqgcy
przedmiotem oceny nie zawiera takiej analizy;
W zwigzku z tym, iz Raport nie zawieral - w/w analizy —wezwano Inwestora do jego
uzupelnienia w zakresie analizy wplywu inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, formy
ochrony przyrody i korytarze ekologiczne w zwigzku z ,,Budowg obory wolnostanowiskowej
w systemie bezéciolowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszacg w
gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP, na dziatkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122;
123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk”. Uzupeiniony Raport zostat przedlozony. W
niniejszym opracowaniu zawarto wszystkie ogolnie dostgpne dane przyrodnicze dla miejsca
planowanej inwestycji oraz publikowane dane literaturowe dotyczgce przedmiotu analizy, na
ktérych oparto ocene odziatywania przedsigwziecia na elementy przyrodnicze. Jak czytamy w
Raporcie ptaki jakie stwierdzono na powierzchni okoto 4 km?2 to w wigkszo$ci pospolite ptaki
krajobrazu rolniczego (cierniéwka, potrzos, trznadel, kruk, piegza, kwiczot, grzywacz,
zaganiacz, Swiergotek lakowy). Stwierdzono 5 gatunkéw, ktére stanowig przedmiot ochrony
na obszarze Natura 2000 Ostoja Biebrzariska bocian bialy, blotnika Igkowy), orlik krzykliwy,
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dzigciol biatogrzbiety, kszyk. Teren planowanej inwestycji nie jest miejscem gniazdowania
Zadnego z powyzszych gatunkéw. Najblizej znajduje si¢ gniazdo bociana bialego, ktére
zajmowane jest nieregularnie. Planowana inwestycja jednak w zaden sposob nie spowoduje
zaniku tego stanowiska. Grunty, na ktérych bgdzie realizowana moze byé tylko
krétkotrwalym i okresowym miejscem zerowania bocianéw w czasie orki. Podobnie jest w
wypadku orlika krzykliwego, ktéry ma podobne wymagania co do zerowisk. Natomiast
gniazduje on w lasach, w zwigzku z tym realizacja projektowanego przedsiewziecia nie
bedzie miata zadnego wplywu na jego populacje. Dzieciol bialogrzbiety jest natomiast
gatunkiem typowo leénym, ktéry wymaga starszych drzewostanéw z duzg iloscig martwego
drewna, wige tereny przeznaczone pod projektowana inwestycje nie nalezg pod zadnym
wzglgdem do obszardéw moggcym mieé jakiekolwiek znaczenie dla tego gatunku. Podsuwajgc
nalezy uznac, ze realizacja planowanej inwestycji nie wplynie znaczaco ncgatywnie na zadne
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzafiska oraz na spéjnosé i
integralnos¢ tego obszaru.

Dominujgcymi siedliskami na Obszarze Natura 2000 Dolina Biebrzy sg siedliska
mokradlowe: zalewane wodami rzecznymi lub podtapiane wodami podziemnymi torfowiska
niskie ze zbiorowiskami turzycowymi i turzycowo-mszystymi, corocznie zalewane wodami
rzecznymi mulowiska i torfowiska porosnigte szuwarami wlasciwymi, bagienne olsy,
' okresowo “Zalewane przyrzeczne réwniny madowe oraz odwodnione i zagospodarowane
torfowiska ze zbiorowiskami fgkowym. Poniewaz planowana inwestycja bedzie realizowana
na gruncie rolniczym, nie istnieje podejrzenie, ze ktorekolwiek z tych siedlisk moze tam
wystgpowaC. W zwigzku z tym nie moze ona oddziatywaé Znaczgco negatywnie na
wymienione przedmioty ochrony oraz na spéjnosé i integralnosé obszaru Natura 2000 Dolina
Biebrzy. Wskazaé takze nalezy, ze ze wzgledu na lokalizacj¢ inwestycji poza parkiem
narodowym i jej charakter (rozbudowa juz istniejgcego gospodarstwa), niewielkg skale i
zasigg oddziatywania, nie bedzie ona miala zadnego negatywnego wplywu na cele ochrony
BbPN i jego otuline.

Wyznaczenie i ochrona korytarzy ekologicznych zapewnia zachowanie funkcjonalnej
tacznoscl w warunkach powszechnej obecnie fragmentacji §rodowiska. Korytarze ekologiczne
to obszary umozliwiajgce przemieszczanie sie rodlin i zwierzat pomiedzy siedliskami.
Korytarze to drogi zycia, dzigki ktérym wiele gatunkéw moze egzystowaé pomimo
niekorzystnych zmian w $rodowisku a cenne europejskie siedliska nadal cechuje wysoka
bior6znorodnoéé. Zabudowa w Nowym Rogozynie i okolicach jest bardzo rozproszona.
Gospodarstwa sg niewielkie i luzno potozone. Miedzy nimi wystepujg pola, zadrzewiania
stodpolne i mniejsze oraz wigksze laski. Poza tym siedlisko inwestora lezy w odlegtosci
okoto 800 od doliny Biebrzy. Sprawia to, Ze zaréwno sama dolina jest catkowicie dostepna do
przemieszczania si¢ zwierzat, jak 1 teren na potudnie (rolniczy) i pélnoc (las) od
gospodarstwa. Budowa nowego obiektu przy juz istniejacym gospodarstwie w zaden sposéb
nie zaburzy naturalnych migracji zadnej grupy zwierzat.

3. W tresci Raportu na str. 69 widnieje stwierdzenie, iz ,, cala miefScowosé jest typowq wsig,
w kidrej wystgpuje wiele podobnych gospodarstw, jak gospodarstwo inwestora”. Nie sposéb
zgodzi¢ sig¢ z tq tezq. Zgodnie z posiadanymi przeze mnie danymi, na terenie Nowego
Rogozyna gospodarstwo Inwestora juz obecnie wyraznie wyréznia sie sposréd innych
gospodarstw hodowlanych swojq wielkoscig.

Zdaniem Organu powyzsza uwaga jest niezasadna. Aktualna wielkosé gospodarstwa jest
zblizona do innych gospodarstw w okolicy jak wynika z uzupelnionego raportu na stronie 23 i
24. Aktualna wielkos¢ gospodarstwa jest zblizona do innych wiekszych gospodarstw w
okolicy. Obszar manipulacyjny na terenie dzialek inwestora zajety pod drogi, place
manewrowe, skiadowiska maszyn, bele, kiszonki, budynki mieszkalne i gospodarcze zajmuje
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ok. 1,66 ha, Wzrost gospodarstwa inwestora nie bedzie znaczacy (kilkakrotnie wigkszy niz
przed inwestycjg, a wiec nie bedzie znaczgco odbiegac od okolicznych gospodarstw.
Gospodarstwo rolne Inwestora graniczy z zabudowa zagrodowg oraz gruntami ornymi,
uzytkami trwalymi, uzytkami zielonymi i {gkami.

Odwotujac si¢ do zapiséw art. 66 ust. 6a punkt ¢ ustawy oos raport o oddzialywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. a tym samym uwag z Biebrzaiskiego Parku Narodowego
Raport powinien zawiera¢ m. in. poréwnanie oddzialywan analizowanych wariantéw na
formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz cigglosé
taczgeych je korytarzy ekologicznych. Raport nie zawieral takowej analizy. W zwigzku z
powyzszym w dniu 19 kwietnia 2023 r. wezwano inwestora do uzupelnienia raportu we
wskazanym zakresie. Jednocze$nie w dniu 20 kwietnia 2023 r. Zawiadomieniem-
Obwieszczeniem poinformowano strony postgpowania majgc na wzgledzie czynny udzial
stron w kazdym stadium postepowania o wezwaniu Inwestora do uzupehienia brakéw. W
dniu 30 czerwca 2023 r. Burmistrz Lipska Zawiadomieniem- Obwieszczeniem poinformowat
strony postepowania, iz Inwestor w dniu 26 czerwea 2023 1. przedlozyl uzupetniony Raport.
Informacja o raporcie zostala umieszczona w publicznym wykazie danych Biuletynie
Informacji Publicznej (http://bip.am hmkmo’rapodlasm .pl/). na tablicy ogloszeii Urzedu
Miejskiego w Lipsku, w sposéb zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn. W dniu 30
czerwca 2023 r. Burmistrz Lipska przekazal do wiasciwych organéw: Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny ul. Brzostowskiego 10, 16-300 Augustow, Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bialymstoku, ul. Jana
Klemensa Branickiego 17 A, 15-085 Bialystok, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku Odziat Spraw Terenowych I, ul. Utrata 9 A, 16-400 Suwatki uzupetiony Raport
oraz zwrécil sie z zapytaniem czy wezedniejsze uzgodnienia z Postanowien bgda wigzace.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny ul. Brzostowskiego 10, 16-300 Augustow
pismem z dnia 6 lipca 2023 r. (znak. NZ.7040.33.2023) po zapoznaniu si¢ z przedlozonym
Raportem poinformowala, iz podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w opinii nr 60/0/NZ/
2021 z dnia 21 grudnia 2021 r, znak sprawy NZ.7040.47.2021.

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem z dnia 26 lipca 2023 r.
WSTL4221.3.2021JW podtrzymata swoje stanowisko zawarte w postanowieniu z dnia
20.12.2021 Znak: WST1.4221.3.2021JW.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie wezwalo Inwestora do uzupelnienia Raportu
w zwigzku z wejéciem w dniu 17 lutego 2023 r. aktualizacji planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisly.

W dniu 10 lipca 2023 r. Burmistrz Lipska w Zawiadomieniu- Obwieszczeniu poinformowat
strony postepowania, iz wezwano Inwestora do uzupelnienia treSci Raportu o w/w zakres.
Informacja ta zostala umieszczona w publicznym wykazie danych Biuletynie Informacji
Publicznej (http://bip.um.lipsk.wrotapodlasia.pl/), na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w
Lipsku, w sposéb zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn. W dniu 27 lipca 2023 r. do
Woéd Polskich zostalo przestane uzupelnienie Raportu, w zwiazku z wejSciem w dniu 17
lutego 2023 r. aktualizacji planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (o
czym zostaly powiadomione strony postgpowania Zawiadomieniem- Obwieszczeniem z dnia
01 sierpnia 2023 r. Informacja o raporcie zostata umieszczona w publicznym wykazie danych
Biuletynie Informacji Publicznej (http:/bip.um.lipsk.wrotapodlasia.pl/), na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Lipsku, w sposéb zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn).
Panstwowe Gospodarstwo Wody Polskie podtrzymato stanowisko zawarte w Postanowieniu
BI.RZS.4360.60.2021AB.

Tutejszy Organ Obwieszczeniem z dnia 29 sierpnia 2023 r. zgodnie z art. 33 00$ podat do
publicznej wiadomosci informacje, ze ponownie przystapit do konsultacji spolecznych w
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- zajeta zostanie wigksza czgsé powierzehni dziatki zwigzana z konieczno$cig wybudowania
stosunkowo duzego miejsca do przechowywania obornika — plyty obornikowej, ktéra to nie
wystepuje w wariancie zasadniczym z technologia rusztowa;

- czas trwania etapu realizacji bgdzie zapewne dhizszy (poprzez koniecznosé wybudowania
plyty obornikowej) niz w wariancie zasadniczym;

- Etap funkcjonowania obory na Scidlce charakteryzowaé bedq nastepujgee oddzialywania:

- podobna energochtonnosé inwestycji w kontekscie zapotrzebowania na prad, wode, pasze.
Jednak dochodzi zapotrzebowanie jeszcze na stome na wysciotke. Powstaje koniecznosé
wygospodarowania miejsca do utworzenia duZej pryzmy ze stoma. Powstaje takze
koniecznos¢ codziennego zuzywania energii na podécielanie w chlewni Swiezg stomg i
opréznienie chlewni z obornika po ukoriczonym cyklu;

- iloé¢ czystego azotu wyprodukowana w nawozach naturalnych (obornik) w takiej hodowli
jest mniejsza niz w przypadku wariantu zasadniczego, ale istnieje koniecznogé
wygospodarowania dodatkowego, duzego miejsca do przechowywania stomy na wy$cidlke;

- w kontekscie emisji do powietrza: ilo§é emitoréw na budynku pozostataby taka sama jak w
wariancie zasadniczym jednak przybyltby dodatkowy, duzy emitor o charakterze
niezorganizowanym (plyta w odréznieniu do zbiornika na gnojowice ma konstrukcje otwartg)
amoniaku i odorantéw w postaci ptyty obornikowej poza budynkiem; zwickszylaby sie takze
ilos¢ emitowanych substancji — w technologii $ciotowej wystepuje emisja pylu zaréwno z
budynku jak i ptyty obornikowej bedacego dodatkowo ,,nosnikiem” odorantéw.

- Dodatkowym Zrédlem emisji niezorganizowanej bedzie emisja amoniaku i siarkowodoru z
plyty obornikowej;

- W kontekscie emisji hatasu — wielkosei bylyby zblizone jak w wariancie zasadniczym
chociaz analizie mozna by poddaé dodatkowy ruch pojazdéw konieczny do codziennego
podscielania Swieza stomg oraz okresowego opréznienia obory z obornika i wywiezienie go
na plyte obornikows. Tego zjawiska komunikacyjnego nie ma w wariancie zasadniczym,
gdzie gnojowice przetrzymuje si¢ w kanatach pod podlozem tego samego budynku, w ktérym
ona jest produkowana; '

Na koniec doda¢ nalezy, ze w systemie rusztowym, czyli w wariancie zasadniczym
niewgtpliwg zaleta jego jest odizolowanie zwierzat od $cidlki, tatwosé czyszczenia i
dezynfekeji podldg oraz budynku, co ma kolosalne znaczenie przy utrzymaniu dobrostanu
zwierzgt, zachowaniu wymogdéw weterynaryjnych i higieniczno-sanitarnych;

Wariant (zaproponowany przez Imvestora) najkorzystniejszy dla $rodowiska — ktorego
dotyczy Raport

Ten wariant zaklada: ,,Budowa obory wolnostanowiskowej w systemie bezsciolowym o
obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej
285,7 DJP, na dziatkach nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrgbie wsi Nowy Rogozyn,
gmina Lipsk” — wariant inwestorski.

Zaproponowany przez Inwestora wariant jest zgodny z wymaganiami prawnymi w zakresie
ochrony s$rodowiska oraz dobrostanu zwierzat. Planowana inwestycja ma ograniczone
mozliwosci  przedstawienia wariantéw oraz réznych rozwigzafi  technologicznych.
Projektowany budynek bedzie wyposazony w nowoczesne systemy wentylacji, pojenia oraz
zywienia zwierzat, co pozytywnie wplynie na dobrostan zwierzat oraz poprawi efektywnosé
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produkcji. Wariant inwestorski zakiada w nowoprojektowanej oborze hodowle bydia
mlecznego w systemie bezécidtkowym z kanatami rusztowymi. Przewidziano:

- ograniczenie emisji amoniaku oraz pylenia dzigki zastosowaniu podioza szczelinowego,

- magazynowanie gnojowicy w szczelnych kanatach gnojowicowych, bez koniecznosci
budowy dodatkowego zewnetrznego zbiornika,

- system wentylacji grawitacyjnej z kurtynami bocznymi i szczelinami w dachu,

- zastosowany system zywienia umozliwi podanie zbilansowanej paszy, co pozwala na
maksymalne wykorzystanie bialka, a co za tym idzie zmniegjszenie emisji amoniaku,

Omawiana inwestycja ma ograniczone mozliwosci wariantow.

Wariantem korzystniejszym dla $rodowiska oraz dobrostanu zwierzgt jest wariant
inwestorski. Na etapie realizacji wybrany wariant moze wydawaé si¢ drozszy, lecz
eksploatacja obiektéw bedzie tansza ze wzgledu na mniejszg energochtonnos¢ oraz lepsze

wyniki w hodowli zwierzat.

Po analizie przedlozonej w ramach oceny odziatywania na srodowisko dokumentacii tutejszy
Organ stwierdza, 2ze przedstawiony przez Wnioskodawcg wariant planowanego
przedsiewziecia, po uwzglednieniu wymogdéw prawnych zwigzanych z ochrong $rodowiska
oraz po zastosowaniu przedstawionych przez Wnioskodawce technologii nie bedzie miat
znaczacego negatywnego wplywu na $rodowisko, a jego odziatywania zamkng sie w
granicach terenu, do ktdrego Wnioskodawca posiada tytul prawny i jest on tgcznie
najkorzystniejszy dla srodowiska.

7 przedstawionej analizy wynika, ze inwestycja zlokalizowana bedzie w Obszarze
Chronionego Krajobrazu Dolina Biebrzy dla, ktérego obowigzuje Uchwata Sejmiku
Wojewddztwa Podlaskiego w sprawie Obszaru Chronionego Dolina Biebrzy. Tutejszy organ
ustalit, ze przedsigwziecie nie koliduje z celami ochronnymi i zakazami ustalonymi w/w akcie
prawnym. Teren inwestycji zlokalizowany jest réwniez w granicach obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 ,,Ostoja Biebrzaniska”, w granicach projektowanego specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 ,,Dolina Biebrzy” oraz w otulinie Biebrzanskiego Parku
Narodowego. Z informacji zawartych w raporcie wynika, iz teren inwestycji ze wzgledu na
charakter rolniczy nie stanowi dogodnego miejsca rozrodu, gniazdowania i Zzerowania
ptakéw i ssakow. Fauna opisana na terenie inwestycji w tym plazy, ptaki i ssaki nie nalezg do
gatunkéw podlegajgeych $cistej ochronie. Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono
obecnosci gatunkdw roélin i grzybédw podlegajacych ochronie gatunkowej. Biorge pod uwage
dzialania minimalizujgce przedstawione w Raporcie negatywny wplyw przedsigwzigcia na
$rodowisko, nie przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego wplywu na $rodowisko
przyrodnicze. W wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie zostang zniszczone siedliska
przyrodnicze oraz siedliska roslin i grzybéw, zwierzat, nie wplynie réwniez na osobniki
poszczegdlnych gatunkéw, dla, ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. Inwestycja
nie przyczyni si¢ do pogorszenia jakosdci ekosystemdéw oraz zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej. Inwestycja nie bedzie wigzata si¢ z koniecznoscig usuwania drzew i krzewow.
Nie przewiduje si¢ rdéwniez niwelacji terenu majgcej wptyw na zmiang stosunkéw wodnych
na analizowanym terenie.

W ramach planowanego przedsiewzigcia przewidziano liczne rozwigzania chronigce
$rodowisko. Dziatalno$é rolnicza w zakresie hodowli kréw mlecznych bedzie prowadzona
zgodnie z przepisami szczegdlowymi w tym zakresie, w tym zgodnie z Kodeksem Dobrej
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zwigzku z prowadzonym postepowaniem w sprawie. Wskazal, ze terminie 30 dni od dnia
publikacji Obwieszczenia mozna skladaé uwagi wnioski w przedmiocie analizowanego
przedsigwzigeia, Informacja o raporcie 1 jego uzupelnieniach zostata umieszczona w
publicznym wykazie danych Biuletynie Informacji Publicznej
(http://bip.um.lipsk.wrotapodlasia.pl/), na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Lipsku, w
sposob zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn. Poinformowano w jakiej formie mozna
sktadaé uwagi i wnioski.

W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne uwagi oraz wnioski. W zwigzku z powyzszym
w dniu 29.09.2023 r. Burmistrz Lipska Obwieszczeniem poinformowat strony postepowania,
ze terminie 7 dni od dnia od daty dorgczenia niniejszego zawiadomienia moga zapoznac sie z
cafoscig akt sprawy i wypowiedzie¢ sig co do zebranych materiatéw przed wydaniem decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z powyzszym niniejsze Obwieszezenie zamieszczone zostalo w Biuletynie
Informacji Publicznej http://bip.um.lipsk.wrotapodlasia.pl/, na stronie internetowej Urzedu
Miejskiego w Lipsku https://lipsk.pl/, na tablicy ogloszeri Urzedu Miejskiego w Lipsku, w
spos6b zwyczajowo przyjety we wsi Nowy Rogozyn.

W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne uwagi ani wnioski.

Zgodnie z ustawg oo$ Inwestor przedstawil w raporcie 00§ wariant proponowany przez

_ wnioskodawce, racjopalny wariant alternatywny  oraz wariant najkorzystnigjszy dla
srodowiska. Rozwazono 3 warianty:

- Jako wariant najkorzystniejszy dla §rodowiska mozna traktowaé sytuacje, w ktorej Inwestor

odstepuje od budowy obory (tzw. Wariant zerowy).

- Budowg budynku obory w innej lokalizacji - wariant alternatywny nr 1.

- Rozbudowg i budowe w technologii plytkiej scidtki - wariant alternatywny nr 2.

- Budowa obory wolnostanowiskowej w systemie beziciolowym o obsadzie 226 DIP wraz z
infrastrukturg towarzyszacg w gospodarstwie o obsadzie docelowej 285.7 DJP. na dziatkach
nr ew. 119/2; 120/2; 121/2; 122; 123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, emina Lipsk” — wariant
inwestorski

Wariant zerowy polegajgcy na niepodejmowaniu przedsigwziecia  niepodeimowania
przedsiewziecia

Wariant zerowy polega na zaniechaniu rozbudowy obory dla kréw mlecznych oraz
pozostawieniu sposobu utrzymania zwierzgt w aktualnym stanie i na obecnym poziomie. Pod
wzgledem ekonomicznym Inwestora, dobrostanu zwierzat oraz aspektow zwigzanych z
ochrong $rodowiska, zaniechanie inwestycji jest niekorzystne.

Przedsiewzigeie zgodne jest z wieloletnim sposobem zagospodarowania przedmiotowych
dziatek — od kilkudziesieciu lat znajduje si¢ na tym terenie gospodarstwo rolne. Miejscowosé
Jest typowa wsig, w kiérej wystepuja podobne gospodarstwa, jak gospodarstwo inwestora.
Przedsigwzigeie nie pogorszy ani nie zmieni waloréw estetycznych okolicy dodatkowo
planowana inwestycja nie spowoduje: naruszenia intereséw osdb trzecich, ucigzliwosci dla
0s0b trzecich w zakresie pozbawienia dostepu do drogi publicznej, pozbawienia mozliwosci
korzystania z wody, energii elektrycznej oraz ze $rodkéw lacznodci i dostepu do $wiatla
dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, ucigzliwosei poprzez nadmierny

halas, wibracje, badz zakldcenia energetyczne.

Przedsigwzigeie ma na celu przede wszystkim poprawe dobrostanu zwierzat oraz
zmechanizowanie obstugi zwierzat.
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W chwili obecnej gospodarstwo Inwestora speilnia wszystkie normy polskie i europejskie
zwigzane z chowem bydla mlecznego, niemniej jednak inwestycja poprawi komfort zaré6wno
Inwestora, ktory umozliwi latwiejszg obstuge zwierzat, jak i zwierzat (krowy bedg w jednej
nowej oborze, a nie w kilku rozproszonych budynkach).

Wariant nr 1 — lokalizacyjny. Inwestor posiada 84 ha gruntow. Jednak grunty nie sg
przeznaczone pod zabudowe (zasiewy pod paszg) i sg znacznie oddalone o istniejgcego
gospodarstwa.

Etap realizacji inwestycji charakteryzowaé bgda nastepujgce oddziatywania na srodowisko:

- niwelacja terenu, powstawaé begda te same odpady w podobnych ilosciach,

- emisja zanieczyszczen do powietrza i emisja hatasu zwigzane z pracg sprzetu budowlanego,
— na podobnym poziomie jak w wariancie zasadniczym jednak ich czas pracy moze by¢
diuzszy ze wzgledu na przygotowanie terenu,

- emisja halasu na poziomie podobnym nie powodowalaby zmian w pobliskim otoczeniu,

Mimo braku przekroczen standardéw $rodowiska realizacja wariantu alternatywnego nr 1
posiada.wiele wad: bardzo uirudniony proces obstugi zwierzat (proces karmienia i dojenia) -
obstuga dwoch gospodarstw w znacznym oddaleniu.

- Inny projekt obory

- brak drogi dojazdowej, wylgczenie gruntéw z produkcji rolne (paszowej) , brak podigezen
do infrastruktury.

Wszystko to decyduje o nieoptacalnosci i niezasadno$ci realizacji tego wariantu.

Wariant alternatywny technologiczny (wariant nr 2)

Warijant alternatywny nr 2 zakladal budowe obory w systemie plytkiej $ciotki. Wariant ten
bylby tafiszy na etapie wstgpnej realizacji przedsiewzigcia. Wariant ten zostal jednak
odrzucony ze wzgledu na wigksze koszty eksploatacji. Obstuga gospodarstwa wigzataby si¢ z
okresowym wypychaniem obornika przy pomocy cigzkiego sprzgtu. Przy zastosowaniu
systemu rusztowego latwiej jest nadzorowaé stan czystosci legowisk oraz korytargp.

Dodatkowo wariant ten jest bardziej niekorzystny dla $rodowiska ze wzgledu na: wigksze
zapylenie wynikajgce z zastosowania systemu sSciétkowego, magazynowanie odoréw w
zakurzonych powierzchniach powstajgcych w wyniku duzego zapylenia, mozliwo$é
zwiekszenia liczby upadkéw ze wzgledu na choroby ukiadu oddechowego na skutek
wiekszego zapylenia i stezenia gazdw, wigkszg emisje amoniaku, magazynowanie obornika
na plycie zwigksza emisje zanieczyszczen do powietrza, zapotrzebowanie na wigkszg
powierzchnie gruntéw do zagospodarowania obornika.

W tym konteks$cie nalezy zwrdci¢ uwage, ze:
Etap realizacji inwestycji charakteryzowaé bedg nastepujgee oddzialywania na Srodowisko:
- powstawac beda te same odpady w podobnych ilo$ciach,

- powstawa¢ bedg zaréwno oddzialywania na srodowisko gruntowo-wodne, emisja
zanieczyszczen do powietrza i emisja halasu zwigzane z praca sprzetu budowlanego —~
wszystko na podobnym poziomie jak w wariancie zasadniczym;
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Praktyki Rolniczej, w ktérym to jasno sprecyzowane s mozliwosci zastosowania nawozdw
organicznych oraz ich terminy i dawki. Na etapie realizacji przedsigwziecia prowadzenie prac
nie powinno stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska wodnego w rejonie inwestycji. Na terenie
dzialki Inwestora nie wystgpuja wody powierzchniowe. Potencjalne zagrozenie moze
stanowi¢ ewentualna awaria sprzgtu, maszyn budowlanych i §rodkéw transportu.

Jednakze prace wykonywane beda z nalezytg dbatoscig i ostroznodcig, dbaloscig o wlasciwg
konserwacjg 1 eksploatacje sprzgtu, maszyn budowlanych i §rodkéw transportu oraz szybkiej
reakcji na ewentualne wycieki — wyeliminowane zostanie ryzyko negatywnego oddziatywania
na srodowisko wodne. Jak juz wczesniej wspomniano waznym czynnikiem majacym wplyw
na ochrong powierzchni ziemi, wody powierzchniowe i podziemne jest sposéb postgpowania i
zagospodarowania odchoddw zwierzecych — odchodéw z obiektéw inwentarskich:

istniejacego i planowanego.

Nawozy naturalne sg gtéwnym Zrédlem substancji organicznej, z ktérej w glebie powstaje
prochnica, decydujgcea o zyznosei i urodzajnosci gleby. Zawierajg one réwniez niezbedne dla
rodlin wszystkie skladniki pokarmowe. Nawozy te, wiasciwie przechowywane w
gospodarstwie na utwardzonym i nieprzepuszczalnym podiozu dostosowanym do wielkosci
obsady, wlasciwym stosowaniu na polu, nie mogg dziata¢ ujemnie na $rodowisko, w tym na

_. zanieczyszczenie wéd gruntowych powierzchniowych-i-prowadzié do-eutrbﬁzacji-:siedlisk ez ot

bagiennych.
W celu ochrony przed zanieczyszczeniem ze Zrédet rolniczych zastosowane zostang:

1. materiaty do wybudowania zbiornika na gnojowicg nie pozwola na mozliwo$é wycieku
gnojowicy do gruntu, ze wzgledu na zastosowanie betonu szczelnego B 25 z dodatkiem

uszczelniajgcym w6(B25w6)
2. zabezpieczenie kanaléw gnojowych dodatkowo podwéjng warstwy uszczelniaczy

L

pochodzenia bitumicznego (Izolbet) pod catym budynkiem roziozona bedzie folia budowlana
czarna celem odcigcia mozliwosci nasigkania betonu oraz podciagania wod gruntowych
(ktére na poziomie posadowienia budynku nie wystepujg). Roczna dawka gnojowicy nie
moze przekroczy¢ 45 m3/ha daje to 170 kg N/ha, czyli dawke azotu w nawozach naturalnych
dozwolong do stosowania zgodnie z obowigzujacymi zasadami.

Areal uzytkéw rolnych posiadanych wynosi 84 ha. Po zrealizowaniu przedsiewziecia
produkeja azotu w catym gospodarstwie rolnym wyniesie ok. 24275,2 kg N/rok, co przy
uzytkowanej powierzchni gospodarstwa daje produkcje 288,99 kg N/ha. Nalezy podkreslié, ze
Inwestor co prawda nie dysponuje wystarczajacym arealem do zagospodarowania
planowanych ilosci nawozéw, niemniej jednak zabezpieczyt przyszly ich odbiér zawierajgc:
Umowy zbycia nawozu naturalnego w postaci gnojowicy:

umowa z dnia 23.05.2023 r. dotyczgca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o tgcznej powierzchni dziatek 19,190 ha;

e umowa z dnia 23.05.2023 r. dotyczgca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokre$lony o lgcznej powierzchni dziatek 7,54 ha;

e umowa z dnia 08.05.2023 r. dotyczaca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o {gcznej powierzchni dzialek 10, 030ha;

umowa z dnia 10.05.2023 r. dotyczaca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o acznej powierzehni dziatek 8,90 ha;
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¢ umowa z dnia 10.05.2023 r. dotyczgca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o tacznej powierzchni dziatek 11, 060 ha;

e umowa z dnia 10.05.2023 r. dotyczgca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokre$lony o tacznej powierzchni dziatek 22,990 ha;

e umowa z dnia 20.05.2023 1. dotyczaca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o facznej powierzchni dziatek 27, 050 ha;

e umowa z dnia 22.05.2023 r. dotyczaca zbycia nawozu naturalnego w postaci
gnojowicy, na czas nieokreslony o 1gcznej powierzchni dziatek 9,430 ha;

umowe na dostawe wsadu do biogazowni z dnia 10.11.2021 r. wraz z Aneksem z dnia
25012023t

umowe dzierzawy gruntdw z dnia 16.03.2020 r. na okres 10 lat na Igczng
powierzchnie dziatek 13,15 ha;

¢ dwie umowy z dnia 24 lipca 2013 r. na laczng powierzchni¢ dziatek 7,856 ha.

Kserokopie w/w Umow dotgczono do akt sprawy.

3. inwestor musi dgzy¢ do zmniejszenia ilosci wody uzywanej w gospodarstwie do mycia
pomieszczen inwentarskich, co przyczyni si¢ do zmniejszenia ilosci gnojowicy,

4. do zbiornika na gnojowicg nie nalezy odprowadzaé SciekOw sanitarnych, aby potem nie
trafialy do nawozenia gruntéw.

5. nawozy nalezy stosowaé w sposdb, ktdry nie powoduje zagrozen dla zdrowia ludzi i
zwierzat oraz dla srodowiska:

zabrania si¢ stosowania nawozdw, na glebach zalanych wodg oraz przykrytych $niegiem
lub zamarznigtych do glebokosci 30cm,

naturalnych w postaci plynnej oraz azotowych na glebach bez okrywy roélinnej,
potozonych na stokach o nachyleniu wigkszym niz 10%,

naturalnych w postaci plynnej podczas wegetacji roslin przeznaczonych do
bezposredniego spozycia przez ludzi,

organicznych i organiczno-mineralnych otrzymanych 2z ubocznych produktéw

zwierzecych lub zawierajgcych takie produkty- na pastwiskach.

nawozy w postaci plynnej powinny by¢ przewozone w zamknietych opakowaniach lub w
cysternach, a przechowywane w zamknietych opakowaniach lub szczelnych,

przystosowanych do tego celu zbiornikach,

nawozy nalezy stosowaé rownomiernie na catej powierzchni pola w sposéb wykluczajacy
nawozenie pol i upraw do tego nieprzeznaczonych,

nawozy naturalne oraz organiczne w postaci stalej oraz plynnej powinny by¢ stosowane w
okresie od dnia 1 marca do dnia 30 listopada z wyjatkiem nawozdw stosowanych pod

uprawy pod ostonami,
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¢ nawozy naturalne moga by¢ stosowane w odleglosci co najmniej 20 m od strefy ochronnej
zrédel wody, ujg¢ wody, brzegu zbiornikéw oraz ciekéw wodnych, kapielisk

zlokalizowanych na wodach powierzchniowych,
6. nawozy naturalne w postaci plynnej mogg by¢ stosowane:
- gdy poziom wody podziemnej jest ponizej 1,2 m,
- poza obszarami plytkiego wystepowania skat szczelinowych.

Jednocze$nie, zgodnie z tzw. ,Srodkami zaradezymi, ktére uwzglednia sie¢ w programach
dziatan majgcych na celu ograniczenie odplywu azotu ze Zrédet rolniczych™

- wszystkie produkowane w gospodarstwie ptynne odchody zwierzece i odpady powinny byé
przechowywane w specjalnych, szczelnych zbiomikach usytuowanych w odpowicdniej

odleglosci od zabudowan i granic zagrody wiejskiej.

Uwzglednienie powyzszych warunkéw w znacznym stopniu zminimalizuje mozliwosé
ewentualnego zanieczyszczenia gruntu 1 wod w trakeie eksploatacji przedmiotowej inwestycji
i tym samym nie bgdzie miala ona negatywnego wplywu na osiggniecie wyznaczonych celéw

srodowiskowych.
W celu ochrony przed zanieczyszczeniem ze Zrédel rolniczych Inwestor zastosuje:

- materialy do wybudowania zbiornika na gnojowice nie pozwolg na mozliwosé wycieku
gnojowicy do gruntu, ze wzgledu na zastosowanie betonu szczelnego B 25 z dodatkiem

uszczelniajacym wo(B25w6);
- zabezpieczenie kanalow gnojowych dodatkowo podwéjng warstwg uszczelniaczy
pochodzenia bitumicznego (Izolbet);

- pod calym budynkiem roziozona bedzie folia budowlana czarna PE 2mm celem odcigcia
mozliwosel nasigkania betonu oraz podciggania wdéd gruntowych (ktére na poziomie

posadowienia budynku nie wystepuja);

- uwzglednienie powyzszych warunkéw w znacznym stopniu zminimalizuje mozliwo$é
ewentualnego zanieczyszczenia gruntu i wéd w trakcie eksploatacji przedmiotowej inwestycji
i tym samym nie bgdzie miata ona negatywnego wplywu na osiggniecie wyznaczonych celéw
srodowiskowych;

- kiszonka przechowywana bedzie w zaprojektowanym 3-komorowym silosie. Zabronione
jest skladowanie i przechowywanie kiszonek bezposrednio na gruncie, poniewaZz moze
powodowac to przedostawanie si¢ odciekéw do gleby i wod. Kiszonki nalezy przechowywaé,

w szczegllnosci w silosach, rgkawach foliowych, na ptytach lub na podkladzie z foli, sieczki
lub stomy, lub na innym materiale, ktéry pochtania odcieki, oraz pod przykryciem foliowym;

Jak wynika z przedtozonego raportu zostang réwniez zastosowane rozwigzania ograniczajace
emigj¢ amoniaku: zastosowana zostanie pasza o obniZzonym poziomie biatka ogélnego w
mieszankach, stosowane bedg dodatki paszowe - enzymy paszowe: taniny, prowadzona
bedzie systematyczna kontrola zuzycia wody, ktérej nadmierne pobieranie $wiadczy o
blgdach zywieniowych lub wyciekach z instalacji oraz z poidel. Do gnojowicy dodawane
bedg biopreparaty, zawierajace liofilizowane niepatogenne mikroorganizmy. Ich dzialanie
polega na hamowaniu rozwoju drobnoustrojéw patogennych i amonifikacyjnych, ograniczajac
w ten sposob rozklad kwasu moczowego do amoniaku i dwutlenku wegla. Biopreparaty
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ponadto zmniejszajg procesy fermentacji gnilnej, ograniczajg emisje fetorow i odoréw ze
$cidlki, poprawiajac tym samym mikroklimat w pomieszczeniach.

Analizujac przedmiotowy materiat w ramach oceny odzialywania na $rodowisko
odzialywanie inwestycji na srodowisko w fazie budowy bedzie zwigzane z wykonywaniem
prac budowlanych. Jednakze zanieczyszczenie powietrza w czasie fazy budowy potrwa
stosunkowo krotko, a ponadto okreélenie wysokoéci emisji dla tego okresu jest niemozliwe ze
wzgledu na jej zmienno$¢ i niezorganizowany charakter. Bedzie ona miala charakter
przej$ciowy, krétkookresowy i zaniknie po zakonczeniu robdt budowlano - montazowych.

Skutki wtoérnego zapylenia Inwestor zobowigzany jest do zachowania wysokiej kultury
prowadzenia rob6t budowlanych, a w szczegélnosci przez: odizolowanie terenu inwestycji
ogrodzeniem, ograniczenie predkosci pojazddéw poruszajacych sie po terenie budowy,
systematyczne sprzgtanie placu budowy, przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych
samochodéw transportujgcych materiaty sypkie zraszanie wodg placu budowy (zaleznie od

potrzeb).

W fazie budowy nalezy liczy¢ si¢ ze wzrostem podwyzszonego poziomu hatasu, podczas:
wykonywania prac budowlano - montazowych przy uzyciu sprzgtu mechanicznego, hatasu
zZwigzanego 'z pracg sprzgtu budowlanego i $rodkdw transporiu do wykonania prac
przygotowawczych terenu typu: wykopy pod fundamenty, zwigkszonego ruchu pojazdow
dowozgcych niezbgdne urzgdzenia i materiaty, wytwarzanie nieustalonego hatasu wskutek
stosowania drobnego sprzetu mechanicznego /np. urzgdzenia do cigeia, wiertarki itp.

Na terenie inwestycji faza rozbudowy nie wniesie istotnych zmian w $rodowisku
akustycznym w odniesieniu do stanu istniejgcego. Zmiany te bedg mialy charakter okresowy.

W fazie eksploatacji zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego moze spowodowaé emisja
gazow odorotworczych powstajgeych z rozktadu odchodéw: amoniak, emitowane poprzez
system wentylacyjny grawitacyjny oraz emisje zwigzane z ruchem pojazdéw i emisja ze

sktadowania odchodéw na ptycie obornikowe;.

W dachu zamontowany bedzie §wietlik z elementami uchylnymi oraz §ciany przesuwne lub
kurtyny w $cianach bocznych. Zawarto$é zanieczyszczen zalezy od pory roku, najmniejsza
jest w okresie zimowym. Zadaniem wentylacji jest usuniecie gazdéw powstajacych z rozktadu
odchodéw, natomiast w okresie letnim wystepuje dodatkowo odprowadzenie ciepla i pary

wodnej.

Najwieksza emisja substancji odorowych nastagpi w chwili rozprowadzania odchoddw
zwierzecych na polu i zapach ten moze by¢ wyczuwalny na duza odleglosé, w zaleznosci od
rodzaju odchoddw, warunkdéw pogody i uzywanego sprzetu, dlatego tez Inwestor wybierad
bedzie do nawozenia dni bezwietrzne i pochmurne — co w znaczny sposéb ogranicza
ucigzliwo$é zapachows, a pola na ktorych rozlano gnojéwke, powinny by¢ niezwlocznie
zaorane. Zaleca sie zastosowanie beczkowozéw z rozlewaniem gnojéwki doglebowym.

W celu utrzymania wiasciwego poziomu akustycznego na terenie budowy maszyny i inne
urzadzenia techniczne powinny byé: utrzymywane w stanie zapewniajgcym ich sprawno$¢, o
matej ucigzliwoscei akustycznej i matej emisji spalin, stosowane wylgcznie do prac, do jakich
zostaly przeznaczone, obstugiwane przez przeszkolone osoby, chronione przed przecigzaniem
ponad dopuszczalne obcigzenie robocze, wyposazone w instrukcje bezpiecznej obslugi i

konserwacji.
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W celu ochrony terenéw chronionych przed halasem prace budowlane nalezy prowadzié¢ w
porze dziennej (tj. od 6.00 do 22.00).

W trakcie ekploatacji obory wystgpig nastepujace zrodla halasu: odglosy zwierzat - poziom
emitowanego hatasu 40 - 50 dB, urzadzenia do dojenia kréw oraz chlodzenia mleka, ruch
maszyn rolniczych na terenie dziatki.

Halas emitowany przez ruch pojazdéw jest halasem przerywanym o zmiennym poziomie w
czasie. Czas jego emisji jest rozny w zaleznodci od natezenia ruchu. Drogg przejazdu kazdego
zrédia ruchomego zastosowano liniowe Zroédio dzwieku wykazujace halas na poziomie
100dB. Srednio pojazdy (ciggnik rolniczy lub samochéd cigzarowy odbierajacy mleko)
porusza¢ si¢ bedg z czgstotliwoscig 3 przejazdéw dziennie (wylgcznie w porze dnia), zas w
okresie zimowym bedzie to Srednio 1 pojazd dziennie (réwniez w porze dnia). Mleko
odbierane jest co 2 dni.

Ruch pojazdéw odbywagé si¢ bedzie wylgeznie w porze dnia. Zrédiem emisji hatasu bedzie
rowniez hatas emitowany przez urzadzenia do dojenia kréw oraz chlodzenia mleka. Moc
akustyczna skorygowana wediug krzywej czestotliwosciowej A poszezegblnych tych
urzgdzen zainstalowanych w oborze oraz zwierzat i bedzie ksztaltowala sie na nastepujacym
- poziomie -- 70 dB. Wyze] wymieniony hatas emitowany jest wewnatrz budynku, a wiec jego
rozprzestrzeniani€ si¢ jest thumione przez $ciany obory. Budynek obory o izolacyjnosci
akustycznej Scian nie mniejszej niz 46 db oraz izolacyjnosci akustycznej dachu nie mniejszej
niz 28 db. Tak wigc sam budynek obory - jako kubaturowe Zrédto dzwieku - emituje halas o
bardzo niskim, wrecz nieznaczgcym poziomie. W oborze nie wystepujg zadne Zrédia
punktowe zewngtrzne - wentylacja odbywaC sig¢ bedzie grawitacyjnie bez urzadzefi

mechanicznych.

Planowany budynek obory stanowi¢ bedzie ekran akustyczny w stosunku do liniowego Zrédta
halasu. Z przedstawionej analizy akustycznej wynika, ze nie wystapi ucigzliwosé akustyczna
na sgsiednie zabudowy mieszkalne i nie zostang przekroczone dopuszczalne normy w porze

dnia i nocy.

Inwestor nie zakiada likwidacji Inwestycji. Przed rozpoczeciem ewentualnej likwidacji
obiektu nalezy oprézni¢ kanaly gnojowe i wywiezé oborik. Odchody Zwierzece
zagospodarowa¢ zgodnie z danymi zawartymi w tym Raporcie lub przekazaé do biogazowni.

Na etapie ewentualnej likwidacji przedsiewzigeia mozna spodziewaé sie emisji
zanieczyszcze pytowych i gazowych

Oddziatywanie inwestycji na $rodowisko w fazie likwidacji bedzie zwigzane z
wykonywaniem prac rozbiétkowych, co bedzie wymagato uzycia sprzgtu ciezkiego,
wykonania prac ziemnych. Powyzsze spowodowaé moze: zapylenie, emisje spalin.

Wystgpi tez emisja hatasu w zwigzku, pracg urzgdzen i maszyn budowlanych oraz wywozem
z obszaru inwestycji zbgdnych elementéw czy mas ziemnych. Oddziatywania te bedg jednak

krotkoterminowe i w skali fazy eksploatacji inwestycji

Funkcjonowanie obiektu (prowadzenic hodowli) wigze si¢ z powstawaniem odpadéw. Na
terenie gospodarstwa jak wynika z przedlozonego raportu zostanie wydzielony utwardzony
plac, na ktorym ustawiany bgdzie pojemnik na odpady komunalne (I m3). Niesegregowane
odpady komunalne, opakowania z tworzyw sztucznych i papieru nie sa segregowane tylko
gromadzone w pojemniku a nastgpnie odebrane przez uprawniony podmiot zgodnie z Planem
gospodarki odpadami na terenie gminy. Ztom metalowy na biezgcg bedzie przekazywany do
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zakladu zbierajacego ziom w gminie Lipsk. Ziemia z wykopdw zostanie tymczasowo zloZona
na terenie dziatki Inwestora. Po zakonczeniu Inwestycji zostanie wykorzystana do
wyréwnania powierzchni pozostalych po budowie. Sposéb postepowania z odpadami
weterynaryjnymi reguluje Rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
szczegdlowego sposobu postepowania z odpadami weterynaryjnymi. Zgodnie z tym
rozporzgdzeniem odpady powstale w wyniku $wiadczenia ustug medycznych Iub
weterynaryjnych na wezwanie (w gospodarstwie) powinny by¢ bezzwlocznie umieszczone w
jednorazowych szczelnych opakowaniach dostarczone do odpowiednio przystosowanych do
tego celu pomieszezen spetniajgeych wymagania w zakresie magazynowania takich odpadow
(pomieszczenia wydzielone w Lecznicach Weterynaryjnych). W przypadku upadku
zwierzecia whadceiciel niezwlocznie powiadamia Zaktad Utylizacyjny telefonicznie, ktéry ma
obowigzek odebraé zwloki nie diluzej niz w ciagu 24 godzin od upadku. Do tego czasu
zwierzeta padle przechowywane beda w wydzielonym, oznakowanym pomieszczeniu na
terenie gospodarstwa, ocienionym i zabezpieczonym przed dostgpem zwierzat i 0séb
postronnych. Zwierzeta padte nalezy wlozy¢ do worka foliowego i przesypa¢ wapnem.

W oborze wydzielono magazyn do przetrzymania padtego zwierzgcia do czasu odbioru przez
zaktad utylizacyjny.

Przedmiotowe zamierzenie zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4
listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.
U. z 2023 r. poz. 300), zlokalizowane jest w dorzeczu Wisly, w jednolitej czesei waod
podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200032. Wedlug Planu dla ww. JCWPd stan
iloSciowy 1 stan chemiczny okre§lono jako dobry, a ryzyko nieosiagnigcia celu
$rodowiskowego jako zagrozone. JCWPd, w ktorej zlokalizowane bedzie przedsigwzigceie
zostala wyznaczona jako jednolita cze$¢ wod przeznaczona do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnoéci w wodg przeznaczong do spozycia przez ludzi.

Ponadto planowane przedsigwzigcie potozone jest rowniez w zlewni jednolitej czgsci wod
powierzchniowych (JCWP) Biebrza do Kropiwnej do Horodnianki PLRW200016262179,
ktéra monitorowana, naturalng czgscig wdd, stan wéd oceniono jako zly, a z oceny stanu
wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP
stwierdzono presje determinujgce stan wod: gltowne Zrédio presji chemicznych: rozproszone-
rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odpltyw miejski, rozproszone
rolnictwo, le$nictwo. Celem S$rodowiskowym dla JCWP jest dobry stan ekologiczny;
zapewnienie droznodci cieku wedlug wymagan gatunkdw chronionych oraz stan chemiczny:
dla zlagodzonych wskaznikdw ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow- stan
dobry. Planowane przedsiewziecie polozone jest poza obszarami Gtéwnych Zbiornikéw Wéd
podziemnych (GZWP). W najblizszym sgsiedztwie inwestycji nie stwierdzono wystgpowania
obszaréw wodno- blotnych, stref ochronnych uje¢ wody i obszaréw chronionych zbiornikéw
wod $rédlagdowych. Ze wzgledu na charakter i skalg przedsigwzigcia, planowana inwestycja

nie wplynie na GZWP oraz uje¢ wod podziemnych.

Przedmiotowe przedsiewziecia potozone jest w odleglo$ci ok 775 na péinoc od rzeki Biebrza.
Ponadto planowana inwestycja polozona jest poza obszarami szczegGlnego zagroZenia
powodzig. Planowane zamierzenie znajduje si¢ w granicach form ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art, 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 200 r. o ochronie przyrody tj. w granicach
obszaréw: Natura 2000- Ostoja Biebrzanska PLB200006 i Dolina Biebrzy PLH 200008,
Obszaru Chronionego Krajobrazu” Dolina Biebrzy” ponadto znajduje si¢ w otulinie
Biebrzanskiego Parku Narodowego oraz graniczy z Biebrzanskim Parkiem Narodowym.
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Dla spelnienia wymogu niepogorszenia stanu jednolitych czeéci wéd, tak aby mozliwe
bylo osiggnigeie wskaznikéw zgodnych z wartosciami dobrego stanu wskazano rozwiazania
w zakresie ochrony wéd gruntowych i gruntu przed migracja zanieczyszezen na etapie
eksploatacji przedsigwziecia. Spelnienie powyzszych celéw mozliwe bedzie dzieki
zastosowaniu poniZszych rozwigzan oraz postgpowaniu Inwestora zgodnie z Kodeksem
Dobrej Praktyki Rolniczej:

Do wybudowania zbiornikéw na gnojowice zastosowany zostanie beton szczelny B 25 z
dodatkiem uszczelniajagcym w6 (B25w6) kanaty gnojowe zostang dodatkowo zabezpieczone
podwojng warstwg uszezelniaczy pochodzenia bitumicznego (Izolbet). Pod calym budynkiem
roztozona bedzie folia budowlana czarna celem odciecia mozliwosci nasigkania betonu oraz
podciggania wod gruntowych (ktére na poziomie posadowienia budynku nie wystepuja).
Roczna dawka gnojowicy nie moze przekroczy¢ 45 m3/ha daje to 170 kg N/ha, czyli dawke
azotu w nawozach naturalnych dozwolong do stosowania zgodnie z obowigzujacymi
zasadami. Inwestor bedzie dgzyt do zmniejszenia ilodci wody nzywanej w gospodarstwie do
mycia pomieszczen inwentarskich i ograniczenia wyciekow z poidet co przyczyni si¢ do
zmniejszenia iloéci gnojowicy.

Nawozy bgdg stosowane w sposéb, ktéry nie powoduje zagrozeri dla zdrowia ludzi i zwierzgt

~oraz dla $rodowiska. Tym samym zabrania si¢ stosowania nawozéw: na glehach zalanych
wodg oraz przykrytych éniegiem lub zamarznigtych do glebokosci 30cm, naturalnych w
postaci plynnej oraz azotowych na glebach bez okrywy roslinnej, potoZonych na stokach o
nachyleniu wigkszym niz 10%, naturalnych w postaci plynnej podczas wegetacji roslin
przeznaczonych do bezposredniego spozycia przez ludzi, organicznych i organiczno-
mineralnych otrzymanych z ubocznych produktow zwierzgcych lub zawierajacych takie
produkty- na pastwiskach. Nawozy w postaci plynnej powinny byé przewozone w
zamknigtych opakowaniach lub w cysternach, a przechowywane w zamknietych
opakowaniach lub szczelnych, przystosowanych do tego celu zbiornikach, Nawozy nalezy
stosowaé rownomiernie na catej powierzchni pola w sposéb wykluczajacy nawozenie pol i
upraw do tego nieprzeznaczonych. Nawozy naturalne oraz organiczne w postaci statej oraz
plynnej powinny by¢ stosowane w okresie od dnia 1 marca do dnia 31 pazdziernika (w
postaci stalej) lub do dnia 15 paZzdziernika (w postaci plynnej) z wyjatkiem nawozéw
stosowanych pod uprawy pod ostonami. Nawozy naturalne oraz organiczne w postaci stalej
stosuje si¢ za pomocg rozrzutnikéw nawozdw lub recznie z zastrzezeniem, ze podczas
wegetacji roslin dopuszczalne jest tylko na uzytkach zielonych i na wieloletnich uprawach
polowych. Nawozy naturalne oraz organiczne w postaci plynnej stosuje sic przy uzyciu
rozlewaczy, deszczowni lub wozéw asenizacyjnych wyposazonych w plytki rozbryzgowe lub
weze rozlewowe, z zastrzezeniem, ze podczas wegetacji roslin (pogtdwnie) odbywa sie przy
uzyciu wezy rozlewowych z tym, Ze na uzytkach zielonych oraz na wieloletnich uprawach
polowych moze odbywaé sie z zastosowaniem plytek rozbryzgowych lub deszczowni.
Nawozy naturalne oraz organiczne powinny by¢ przykryte lub wymieszane z gleba nie
pdzniej niz nastepnego dnia po ich zastosowaniu, z wyjatkiem nawozéw stosowanych w
lasach i na uzytkach zielonych. Nawozy naturalne mogg by¢ stosowane w odleglosei co
najmniej 20 m od strefy ochronnej Zrédet wody, uje¢ wody, brzegu zbiornikéw oraz ciekéw.

Zgodnie z Programem dzialan majgcych na celu zmniejszenia zanieczyszczenia wéd
azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu,
gmina Lipsk lezy w strefie, w ktorej mozna nawozi¢ pola od 1 marca do 25 pazdziernika.

Inwestor zgodnie z obowigzujacym prawem bedzie skiadowal obornik bezposrednio na
gruncie. Wedtug przepisow skladowanie obornika bezposrednio na gruntach rolnych jest
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mozliwe, jednak nie moze trwaé dluzej niz przez 6 miesi¢cy od dnia utworzenia pryzm.
Pryzmy powinny znajdowaé si¢ na polu, ktére jest przeznaczone bezposrednio do nawozenia

naturalnego.

Miejsce sktadowania musi by¢ o réwnej powierzchni, o dopuszezalnym spadku 3 %, w
miejscu niepiaszczystym i niepodmoktym, o ubitym i wytozonym dnie materiatem fatwo
chionagcym wode gnojows np. stoma, tetami ziemniaczanymi, czy trocinami w odleglosci nie
wickszej niz 25 m od linii brzegu wéd powierzchniowych. Lokalizacje pryzmy oraz datg
rozpoczecia skladowania obornika w danym roku na wybranym polu powinien zaznaczy¢ na
mapie lub szkicu dzialki. Dokumenty te musi przechowywac przez 3 lata od dnia zakonczenia
sktadowania obornika. Wedtug przepiséw nie mozna dopusci¢ do ponownego sktadowania

obornika na pryzmie w tym samym miejscu przez 3 lata.

Zaproponowany sposob (opisany w opracowania) przechowywania odchodéw zwierz¢eych
oraz ich wykorzystania nie spowoduje zanieczyszczenia powierzchni ziemi wraz z glebg oraz
skazenia wod powierzchniowych.

Negatywne oddziatywanie na §rodowisko gruntowo-wodne w ftrakcie budowy bedzie
eliminowane poprzez wlasciwe prowadzenie prac budowlanych, zastosowanie nowoczesnych
technologii i sprzetu budowlanego bezawaryjnego (niepowodujgcego wyciekoéw paliwa i oleju
do gruntu). Realizacja przedsigwziecia nie bedzie wigzata sig z koniecznoscig usuwania
drzew i krzewdw. Nie przewiduje si¢ réwniez niwelacji terenu majacej wplyw na zmiang
stosunkéw wodnych na analizowanym terenie.

Zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie,

udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach odziatywania na srodowisko w
trakcie postgpowania w sprawie oceny odzialywania na srodowisko zostaty zbadane rowniez

ponizsze zagadnienia:
- bezposredni i podredni wplyw danego przedsigwzigcia na:
a) §rodowisko oraz ludnosé, w tym zdrowie [ warunki zycia ludzi

7 zgromadzonego materialu wynika, iz przedsigwzigcie nie bedzie stwarza¢ zagrozenia dla
zdrowia i zycia okolicznej ludnosci. Oceniana inwestycja nie bgdzie powodowala
negatywnych oddziatywan na ludzi i zwierzgta, nie wplynie réwniez na pogorszenie waloréw
estetycznych i krajobrazowych, przy zastosowaniu wszystkich rozwigzan technologicznych i
technicznych oméwionych w poprzednich rozdziatach. Planowana dzialalno$é obiektu, przy
spetnieniu wymagan, iz ewentualne ucigzliwosci bedg sig¢ miescily w granicach dzialki, na
ktérej bedzie ona zlokalizowana, nie narusza intereséw 0s6b trzecich.

b) doba materialne

Planowana Inwestycja nie stwarza zagrozen dla innych uzytkownikow $rodowiska (ludzi)
oraz istniejacej i planowanej zabudowy oraz istniejacych dobr materialnych, gdyz jak
wykazalo opracowanie inwestycja jest realizowana w strefie p6l uprawnych i nie spowoduje
uposledzenia wartoéci srodowiskowych, po za terenem do ki6rego inwestor posiada tytul

prawny.
¢) zabytki

W bezpoérednim sgsiedztwie Inwestycji nie znajdujg si¢ obiekty bgdace w Rejestrze
Zabytkéw Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

d) krajobraz, w tym krajobraz kulturowy
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Budynek obory bgdzie usytuowany na terenie o charakterze rolniczym. Krajobraz zabudowy
wiejskiej charakteryzuje si¢ funkcjg rolnicza, stad tez lokalizacja przedsiewziecia nie naruszy
Jjego spoéjnosci.

e) wzajemne odzialywanie migdzy elementami, o kidrej mowa wyzej- nie wystepuje.

J) dostgpnosé do =16z kopalin - nie wystepuje.
Planowana inwestycja nie wplynie negatywnie na stan $rodowiska. Niniejszg decyzja
dokonano analizy:

Powstawania emisji zanieczyszczen, dokonano ich oceny pod katem stopnia w jakim wplyna
na zmiang stanu jakodci powietrza w miejscu lokalizacji inwestycji w rozumieniu
dotrzymywania dopuszczalnych norm. Wykazano, ze dzialalno$é inwestycji nie wplynie na

zmiang warunkéw aerosanitarnych terenéw przyleghych.

W zakresie ucigiliwosci akustycznej - wykazano, ze poziom hatasu urzadzen pracujgcych w
zakladzie nie begdzie przekraczal dopuszezalnych norm - 55 dBA w porze dnia i 45 dbA w
porze nocy, na dzialkach sgsiadujgcych i nie przyczyni si¢ do wzrostu uciazliwodci
akustycznej omawianego terenu. Inwestycja nie jest wyposazona w punktowe Zrodla hatasu,
* Zastosowano wentylacje grawitacyjng. Budynek obory zostanie wykonany o izolacyjnosci
akustycznej $cian nie mniejszej ni 46 dB oraz izolacyjnosci akustycznej dachu nie mniejszej
niz 28 dB.

W zakresie gospodarki wodno-Sciekowej - wskazano na miejsca powstawania $ciekéw i
dokonano oceny rozwigzan oddziatywania Sciekéw na wody powierzchniowe i podziemne
oraz gleb¢ w przypadku przyjecia proponowanych rozwiazad. Zaproponowany sposéb
odprowadzenia sciek6w socjalnych zapewniajacy szezelnos¢ urzadzen oraz odprowadzanie

Uwzgledniajge  charakter, skale i zakres przedsigwzigcia oraz fakt, ze wszystkie
oddzialywania zamkng si¢ w granicach dzialki inwestora stwierdza sie, ze omawiana
inwestycja nie spowoduje znaczgcego, negatywnego wplywu na obszary Natura 2000 oraz nie
spowoduje uposledzenia podstawowych funkeji komunikacyjnych zwigzanych z mozliwoscig

przemieszczania si¢ fauny i flory.

W zakresie ochrony powierzchni ziemi wraz z glebg i ochrony wody - wskazano na miejsca
powstawania i rodzaje odchodéw w trakcie prowadzenia hodowli. Dokonany oceny
przyjetych rozwigzan w zakresie przechowywania gnojowicy oraz ich wykorzystania zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami. Zaproponowany sposéb przechowywania i nawozenia pol
uprawnych nie spowoduje zanieczyszczenia wod powierzchniowych oraz skazenia
powierzchni ziemi wraz z glebg. Cele s$rodowiskowe dla woéd dorzecza Wisty (plan
gospodarki wodami dorzecza Wisly: (zapobieganie doplywowi lub ograniczenie doplywu
zanieczyszczen, zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich wéd podziemnych) ze Zrédet
rolniczych przy zastosowaniu rozwigzan technologicznych bedzie spetione.

W zakresie gospodarki odpadowej - dokonano identyfikacji odpadéw, ich klasyfikacji oraz
wskazano sposoby ich zagospodarowania. Wykazano, ze dzieki prawidtowo prowadzone;j
gospodarce selektywnej, przekazywaniu odpadéw do utylizacji firmom posiadajacym
wymagane przepisami ustawy o odpadach, zezwolenia na usuwanie, unieszkodliwianie tych
odpadow, nie zwigkszy sig¢ ilos¢ odpadéw trafiajgcych do srodowiska naturalnego i nie

pogorszg jego stanu.

W zakresie ochrony interesdw 0sdb trzecich- Planowana dziatalno$é obiektu, przy spelieniu
wymagan, iz ewentualne ucigzliwosci bedg si¢ miescity w granicach dzialki, na ktérej bedzie
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ona zlokalizowana, nie narusza interes6w 0sob trzecich, i nie ogranicza korzystania z terenéw
sasiadujgcych.

Inwestycja uwzglednia ona ochrone $rodowiska abiotycznego, w tym ochrone gleby,
powietrza 1 wody, poprzez wyposazenie gospodarstwa w bezpieczng infrastrukture do
przechowywania nawozéw naturalnych — zbiomikow szczelnych zbiornikéw eliminuje
przenikanie azotanow 1 zwigzkéw fosforu, powstajgcych w przechowywanych nawozach
organicznych, do wod gruntowych i powierzchniowych, co ograniczy do minimum
wystgpienie zagrozen powodujgcych obnizenie jakosci wody pitnej oraz nie dopudci do
eutrofizacji wéd powierzchniowych. Uwzgledniajac charakter, skale i zakres przedsigwziecia
(gospodarstwo mleczne o obsadzie 285,7 DIP) oraz fakt, Ze wszystkie negatywne
(ponadnormatywne) oddziatywania zamkng si¢ w granicach dzialki inwestora stwierdza sig,
ze omawiana inwestycja nie spowoduje znaczgcego, negatywnego wptywu na obszary Natura
2000 oraz nie spowoduje uposledzenia podstawowych funkeji komunikacyjnych zwigzanych
z mozliwoscig przemieszczania si¢ fauny i flory oraz niszczenia wartosciowych terenéw

roélinnych czy siedlisk.
Zgodnie z ustawa 00§ w przedmiotowej sprawie nie bylo potrzeby przeprowadzania

postepowania w sprawie transgranicznego edzialywania-na §rodowisko, poniewaz.inwestycja- - - - -

jest realizowana na terenie nie lezgcym w strefie przygraniczne;j.

Planowane zamierzenie nie stanowi instalacji do spalania paliw w celu wytworzenia energii
elektrycznej, o elektrycznej mocy nie mniejszej niz 300MW, wobec powyzZszego nie
okreslono gotowosci instalacji do wytwarzania dwutlenku wegla, gdyz ten wymoég jej nie
obowigzuje. W niniejszej decyzji nie stwierdzono koniecznosci wykonania kompensacji
przyrodniczej, gdyz w ramach odziatywania na sSrodowisko ustalono, ze realizacja i
funkcjonowanie przedsiewzigcia nie spowoduje ucigzliwosdci i zagrozen $rodowiska oraz
zdrowia ludzi, a takze nie wystapig negatywne odzialywania na obszary podlegajace ochronie
przyrody. Po analizie dokumentéw przedlozonych w ramach oceny odzialywania na
srodowisko tutejszy Organ nie stwierdza konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania dla planowanego przedsigwzigcia. W ramach niniejszej decyzji nie natozono
obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny odzialywania na srodowisko oraz dodatkowego
obowigzku zapobiegania i ograniczania odzialywania na Srodowisko, gdyz zdaniem
tutejszego Organu wiasciwa i wystarczajgca begdzie realizacja takich obowigzkéw poprzez
zastosowanie rozwigzan chronigcych Srodowisko w niniejszej decyzji oraz wskazanych przez
Whnioskodawece w dokumentacji przedtozonej w ramach oceny odziatywania na srodowisko.

7 uwagi na to, ze przedsigwzigcie nie zostalo zaliczone do zakladow stwarzajgcych
wystapienia awarii nie ustalono wymogoéw w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii

przemystowych.

Zgodnie z art. 82 ustawy oo$ charakterystyka przedsiewzigcia zostata zawarta w zalgczniku
do niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W ocenie Organu zabrany material pozwolit na okreélenie $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na Budowie obory wolnostanowiskowej
w systemie bezéciolowym o obsadzie 226 DJP wraz z infrastrukturg towarzyszaca w
gospodarstwie o obsadzie docelowej 285,7 DJP, na dziatkach nr ew, 119/2; 120/2; 121/2; 122;
123 w obrebie wsi Nowy Rogozyn, gmina Lipsk. W wydanym rozstrzygnigciu tutejszy Organ
uznal, ze rozwigzania zaproponowane przez Wnioskodawce sg wystarczajgce i nie naruszajg
w sposob znaczgco negatywnych cennych wartodei przyrodniczych, zasobow naturalnych,
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zabytkéw oraz zastosuje Inwestor wlasciwe rozwigzania ograniczajace ucigzliwosci dla
terendw sasiednich.

Warunki zawarte w niniejszej decyzji zostaly sformulowane m.in. na podstawie danych
zawartych w Raporcie o odziatywaniu na $rodowisko uzupetnionym w trakcie trwania
postepowania wraz z zatcznikami i streszczeniem w jezyku niespecjalistycznym - raportowi
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko przystuguje szczegolna warto$¢ dowodowa,
ktéra wynika z kompleksowego charakteru analizy przedsigwzigcia, umoéw z biogazownia,
umoéw dzierzawy, umoéw na sprzedaz nawozu naturalnego, ktéry w toku postepowania zostal
wnikliwie zbadane, Tre$¢ decyzji w peli uwzglednia stanowisko Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska, Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Biatymstoku, Powiatowsa Stacjg Sanitarno- Epidemiologiczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wlaczone do publicznie dostepnego wykazu danych o
dokumentach zawierajgcych informacje o §rodowisku i jego ochronie na podstawie art. 21 ust
2 pkt 9 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko (Dz. U. z 2023 1. poz. 1094 z pézn. zm).

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1.0d niniejszej decyzji przystuguje odwolanie do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego
w Suwatkach za posrednictwem Burmistrza Lipska w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
niniejszej decyzji.

2.W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
dorgezenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i

prawoinocna.

3.Decyzjg¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach dolacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.), oraz
zgloszenia, 0 ktérym mowa w ust. la. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia nastepuje
w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie

ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4a.

Stosownie do przepiséw ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U.z 2022 r. poz.
2142 ze zm.), na rachunek bankowy Urzedu Miejskiego w Lipsku, waiesiono oplate skarbowg w

wysokosci 205,00 z1, za wydanie niniejszej decyzji.
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Otrzymuja:
1. Inwestor;

2. Strony postepowania (powyzej 10) wedlug  rozdzielnika
obwieszczenie);

3, ala

poprzez  publiczne

Do wiadomo$ci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Wydzial Spraw
Terenowych [ w Suwalkach;

2 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Bialymstoku ul. Jana Klemensa Branickiego 17 A 15-085 Biatystok;

3. Panstwowy Inspektor Sanitarny w Augustowie;

3. Starosta Powiatu Augustowskiego (decyzja ostateczna): -
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Otrzymuja:
1. Inwestor;

2. Strony postgpowania (powyzej 10) wedlug rozdzielnika poprzez publiczne
obwieszczenie);

3. ala

Do wiadomosci:

L. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, Wrydziat Spraw
Terenowych I w Suwalkach;

2, Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Biatymstoku ul. Jana Klemensa Branickiego 17 A 15-085 Bialystok;

3.  Panstwowy Inspektor Sanitarny w Augustowie;

4. Starosta Powiatu Augustowskiego (decyzja ostateczna).






